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Zamawiajacy:

Powiat Bialogardzki — Starostwo Powiatowe
Plac Wolnosci 16 - 17, 78-200 Biatogard
tel./faks: (94) 312 09 01

e-mail: przetargi@powiat-bialogard.pl
ePUAP: /Starostwo_Bialogard/skrytka

NIP: 6721720236

REGON: 330920831

WYJASNIENIA DO TRESCI SWZ

Dotyczy: postgpowania prowadzonego w trybie podstawowym z mozliwos$cia negocjacji, na
podstawie art. 275 pkt 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zamowien publicznych (Dz.
U. z 2024 r., poz. 1320) na: Modernizacj¢ kompleksu sportowego ,,Moje Boisko — Orlik
2012” przy Zespole Szkol Ponadpodstawowych w Bialogardzie.

INWESTYCJA DOFINANSOWANA ZE SRODKOW FUNDUSZU ROZWOJU KULTURY
FIZYCZNEJ ZADANIA INWESTYCYJNEGO W RAMACH PROGRAMU MODERNIZACIJI
KOMPLEKSOW SPORTOWYCH ,MOJE BOISKO — ORLIK 2012” — EDYCJA 2024

Uprzejmie informuje¢, iz w dniu 31.03.2025 r. 02.04.2025 r, 04.04.2025 r. wyptynety do
Zamawiajacego pytania dotyczace wyjasnien tresci SWZ o nastepujacej tresci.

Pytanie 1:
Dlaczego przyjety opis sztucznej nawierzchni trawiastej oparty jest o konkretny produkt,
konkretnego producenta?

Pytanie 2:
Dlaczego Zamawiajacy jest przekonany, ze jedynie nawierzchnia producenta, ktorego tak sobie
upodobal spetni jego oczekiwania?

Pytanie 3:
Czy Zamawiajacy sugeruje, iz wszyscy oferenci majg przedstawi¢ oferty wylacznie z
nawierzchnig syntetyczng jednego producenta?

Pytanie 4:

Jezeli Zamawiajacy stoi na stanowisku, ze nie ogranicza w zaden sposob konkurencji - prosimy

o wskazanie nazw producentow, ktdrzy oferuja sztuczng trawe o parametrach, ktorych wymaga

Zamawiajacy.

Zamawiajacy jest zobowigzany zachowa¢ niezbedng roOwnowage migdzy interesem

polegajacym na uzyskaniu rgkojmi nalezytego wykonania zamoOwienia a interesem

potencjalnych wykonawcdéw, ktdrych nie mozna przez wprowadzenie nadmiernych wymagan

co do opisu przedmiotu zamowienia z goéry eliminowa¢ z udzialu w postepowaniu czy tez

utrudnia¢ im udziat w postgpowaniu o zamowienie publiczne (Wyrok Krajowej Izby
1



Odwotawczej przy Prezesie Urzedu Zamowien Publicznych z dn. 24 kwietnia 2017 r., KIO
664/17). Przejawem naruszenia uczciwej konkurencji jest nie tylko opisanie przedmiotu
zamoOwienia z uzyciem oznaczen wskazujacych na konkretnego producenta lub konkretny
produkt albo z uzyciem parametrow wskazujacych na konkretnego dostawce, wyrdb, ale takze
okreslenie na tyle rygorystycznych wymagan co do parametréw technicznych, ktore nie sg
uzasadnione obiektywnymi potrzebami zamawiajacego i ktére uniemozliwiajg ubieganie si¢
niektorych wykonawcow o udzielenie zamowienia, ograniczajgc w ten sposob krag podmiotow
zdolnych do wykonania zaméwienia.

Zamawiajacy ma prawo wymagac pewnych standardow technicznych i jakosciowych, o ile nie
sg one wymogami zbednymi i wygdérowanymi i znajduja uzasadnienie w jego obiektywnych
potrzebach. Dla uznania naruszenia przepisOw odnoszacych si¢ do opisu przedmiotu
zamoOwienia wystarczajace jest jedynie uprawdopodobnienie utrudnienia konkurencji przy
opisie przedmiotu zamowienia (Wyrok Krajowej Izby Odwotawczej przy Prezesie Urzedu
Zamoéwien Publicznych z dn. 19 kwietnia 2017 r., KIO 607/17). Warunkiem prawidlowego
przeprowadzenia postepowania jest wyeliminowanie sytuacji, w ktorych dokonuje si¢ opisu
przedmiotu zamdéwienia w sposob uniemozliwiajacy udzial w postgpowaniu bez uzasadnienia
w obiektywnych potrzebach i interesach zamawiajgcego, oraz w sytuacji, w ktorej dochodzi do
zamierzonego przez zamawiajgcego uprzywilejowania okreslonej grupy wykonawcow (Wyrok
Krajowej Izby Odwotawczej przy Prezesie Urzedu Zamowien Publicznych z dn. 30 stycznia
2017 r., KIO 71/17).

Zamawiajacy ma prawo okresli¢ szczegolne wymagania, ale tylko wtedy, jezeli s3 uzasadnione
jego zobiektywizowanymi potrzebami (Wyrok Krajowej Izby Odwotawczej przy Prezesie
Urzgdu Zamoéwien Publicznych z dn. 21 marca 2017 r., KIO 463/17).

Uprawnienie do okreslenia przedmiotu zaméwienia w taki sposob, ktoéry w petni zabezpiecza
jego potrzeby przystuguje w sposob oczywisty Zamawiajacemu, ktory jako profesjonalista jest
w tym zakresie najlepiej zorientowany. Jednocze$nie jednak opis przedmiotu zamowienia,
ktorego zrealizowanie ma zaspokoi¢ uzasadnione potrzeby zamawiajacego nie moze naruszac
zasad zamowien publicznych, w szczegdlnosci wynikajacych z tresci art. 16 pkt 1-3 oraz art.
99 ust. 1-4 Ustawy Wynikajace z przepisOw wartosci tj. potrzeba zamawiajacego musi
uwzglednia¢ zasady konkurencyjnosci i dostepu do zamoéwienia wykonawcoOw bez stosowania
preferencji podmiotowych. Potrzeby muszg by¢ obiektywnie uzasadnione, a ewentualne
przedmiotowe wymagania nie moga mie¢ na celu preferowanie okreslonego wykonawcy
(Wyrok Krajowej Izby Odwotawczej przy Prezesie Urzedu Zamowien Publicznych z dn. 13
stycznia 2017 r., KIO 2419/16). Oczywiscie zgadzamy si¢ z faktem, ze Zamawiajacy ma prawo
opisa¢ swoje potrzeby, ale opis przedmiotu zamowienia nie moze faworyzowac¢ konkretny
produkt konkretnego producenta sztucznej trawy.

Pytanie 5:

Prosze o merytoryczne uzasadnienie wymogu dotyczacego konkretnego ksztattu widkna. Brak
jest jakiegokolwiek punktu odniesienia, z ktorego wynikaloby aby ksztalt wldkna miat
jakiekolwiek znaczenie badz wplyw na walory uzytkowe, czy funkcjonalne przedmiotu
zamoOwienia. Zardwno obowigzujace przepisy prawa, jak rowniez norma europejska PN — EN
15330-1, a takze wymogi FIFA nie wprowadzaja zadnych standardow odno$nie przekroju
wlokna, ani tym bardziej w Zzaden sposéb nie wyrdzniaja wskazanej cechy jako majacej wplyw
na walory uzytkowe badz funkcjonalne nawierzchni syntetycznych. Ksztalt widkna pozostaje
réwniez bez jakiegokolwiek znaczenia na walory wizualne czy estetyczne obiektu, a to z tego
wzgledu, iz ksztalt poszczegolnych wldkien nie jest w ogole zauwazalny gotym okiem. Z uwagi
na konkurencj¢ na rynku producentdw nawierzchni syntetycznych ksztatt widkna, jako jedna z
cech produktu, bywa powszechnie wykorzystywany tylko 1 wylacznie do dziatan
marketingowych.



Ponadto, ksztatt wtokna nie jest parametrem mierzalnym, w konsekwencji czego postugiwanie
si¢ okreslonym nazewnictwem opiera si¢ na petnej dowolnosci i lezy wylacznie w gestii
kazdego z producentdw nawierzchni, za§ zastosowane stownictwo moze stuzy¢ nieuczciwej
konkurencji. Jedynie tytutem przykladu wskaza¢ nalezy, iz bazujagc na zapisach kart
technicznych nawierzchni réznych producentow mozna dostrzec réznorodne nazewnictwo
jezeli chodzi o przekroje wtdkien monofilowych np. wtdékno owalne, o przekroju prostokatnym,
diamentowym, tukowatym lub w ksztatcie litery “U”, “V” ,”S” lub “C”, ,,wiertla” etc. W
dokumentach zrédtowych na prézno takze szukaé jakichkolwiek kryteriow decydujacych o
zaklasyfikowaniu konkretnego ksztaltu do konkretnego oznaczenia literowego.
Podsumowujac, jeden producent moze okresla¢ ksztatt danego widkna poprzez odwotanie si¢
do litery ,,S”, a inny widkno o analogicznym ksztalcie oznaczy poprzez odwotanie si¢ do litery
»V”, czy tez dla jednej osoby dane widkno bedzie miato ksztalt litery ,,.S”, a dla innej ,,V”.
Reasumujac powyzsze, nie ma ujednoliconych standardow jezeli chodzi o nazewnictwo, a jego
dobor przez producentdw stanowi wytacznie element gry marketingowej. Profil witdkna jak i
jego przekrdj nie sg badane ani w zaden sposob oznaczone we wspomnianym oficjalnym
dokumencie FIFA. Zamawiajacy zapisujac konkretnie jakiego ksztattu widkna zada, wyraznie
daje do zrozumienia jakiego producenta nawierzchnie beda uwzgledniane w przetargu a
pozostatych producentéw eliminuje.

Pytanie 6:
Zamawiajacy okreslit wymagany podktad dla traw tuftowanych jako lateksowy. Prosimy o
dopuszczenie sztucznych traw tuftowanych réwniez z podktadem poliuretanowym, ktory jest
rozwigzaniem co najmniej rownowaznym w stosunku do lateksowego. Podktad poliuretanowy
w poréwnaniu do lateksowego cechuje sig:

a. wigksza elastycznoscia,

b. wigksza wytrzymatoscig zakotwiczenia peczka trawy co jest bardzo istotng cecha,

c. wigksza wytrzymatoscig na zmienne cykle zamrazania i rozmrazania sztucznej trawy

(nie pgka, nie kruszy si¢),

d. wykonany jest z uzyciem bardziej ekologicznych materiatow.
Informujemy, ze wigkszo$¢ sztucznych traw z grupy ,,premium” produkowanych przez
czotowych $§wiatowych producentow wykonanych jest z uzyciem podktadu poliuretanowego.
Ponadto, zgodnie z wymaganiami normy EN 15330-1 oraz wymaganiami FIFA (ktorych
spelnienia Zamawiajacy wymaga), nie ma zadnych pobudek do tego aby eliminowac trawe ze
wzgledu na podklad uzyty w trawie. Podktad trawy nie ma zadnego wptywu na jej parametry
uzytkowe. Na poparcie naszych stow zalagczamy rowniez pismo z akredytowanego
laboratorium sportowego.

Pytanie 7:

Prosimy o zniesienie wymagania Certyfikatow FIFA dla obiektu z oferowang nawierzchnig.
Informujemy, ze Certyfikat FIFA uzyskuje si¢ na konkretny obiekt, a nie na oferowang sztuczna
trawe. Dla uzyskania Certyfikatu FIFA to nie parametry trawy sg najwazniejsze, ale wykonanie
caloséci boiska, tj: rownos¢ i twardos¢ podbudowy, jakos$¢ sklejenia rolek sztucznej trawy,
jakos¢ zasypu sztucznej trawy piaskiem oraz granulatem gumowym.

FIFA badajac boisko pod kontem uzyskania Certyfikatu FIFA, nie bada parametrow sztucznej
trawy, ale jako$¢ wykonania catego boiska pod katem wyzej wymienionych wymagan.
Nadmieniam, ze wszystkie sztuczne trawy posiadajace badanie laboratoryjne na zgodnos$¢ z
wymaganiami FIFA ma mozliwos$¢ uzyska¢ Certyfikat FIFA 1 tylko od Inwestora zalezy czy o
taki Certyfikat bedzie si¢ ubiegal. Jedynym dokumentem potwierdzajacym jakos$¢ oferowane;j
trawy to badanie laboratoryjne wykonane w akredytowanym przez FIFA laboratorium i jest
dokumentem nadrzgdnym potwierdzajacym zgodno$¢ oferowanego systemu sztucznej trawy z
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wymaganiami FIFA QUALITY & QUALITY PRO. Wyrok KIO 1867/18 potwierdza,
powyzsze, ze wymaganie Certyfikatu FIFA nie ma uzasadnienia dla jako$ci oferowanej trawy.
W zwigzku z powyzszym zasadnym jest zmiana wymagan stawianych Wykonawcom. Takie
dziatanie przetozy si¢ na zwigkszong liczbe ztozonych ofert i realniejsze wyceny wykonawcow,
ktorzy beda mogli wybra¢ odpowiednig nawierzchnie spo$rod wiekszej liczby produktow, a nie
beda zdani tylko na jednego producenta, ktory ogranicza dostepnos¢ tego produktu.

Chyba, ze Zamawiajacy sugeruje, iz wszyscy oferenci majg przedstawi¢ oferty wylacznie z
nawierzchnig syntetyczng tego konkretnego Producenta. Jest to lamanie zasad uczciwej
konkurencji, a co za tym idzie tamanie prawa, a konkretnie ustawy prawo zamowien
publicznych. Zamawiajacy postepujac w ten sposdb uniemozliwia wystartowanie w tym
przetargu innym oferentom, co sugeruje iz srodki publiczne nie s3 wydatkowane w sposob
uczciwy i przejrzysty.

Pytanie 8:

Czy zgodnie z zasadg uczciwej konkurencji (art. 99 ust. 1 Pzp) Zamawiajacy rozwazy zmiang
warunkow udzialu w postepowaniu oraz rozszerzenie dopuszczalnych parametrow trawy tak,
aby w postepowaniu mogto wzia¢ udzial wiecej niz jeden wykonawca?

* Typ produkcji : tuftowana,

* Podktad : poliuretanowy

* Cig¢zar catkowity nawierzchni na m2 —min. 2 700 g

» Waga wiokien na m2 —min. 1 500 g

* Rodzaj i sktad wtokien — wtdkna proste monofilowe, 100% PE,

* Grubos¢ wiokien — min. 360 mikronow

* [los¢ pgczkdw na m2 — min. 10 000 szt.

* [los¢ wiokien na m2— min. 142 000 szt.

* Iaczenie klejone po starzeniu: min. 150 N/ 100mm

* sita wyrywania pgczka trawy po starzeniu: min. 75N

* Wysoko$¢ widkna ponad podktadem : 45 mm

* Cigzar wiokna (dtex) — min. 14 000

* Kolor — dwa odcienie zieleni (dwa rodzaje wtokien)

* Przepuszczalnos¢ wody dla kompletnego systemu — min. 1500 mm/h

 Mata elastyczna shockpad prefabrykowana 10mm

Dokumenty potwierdzajace jako$¢ oferowanej nawierzchni:

1. Raport z badan laboratoryjnych potwierdzajacych spetnienie wymogoéow FIFA Quality
Programme for Football Turf dotyczacy oferowanego systemu nawierzchni syntetycznej (shock
pad + sztuczna trawa + wypehienie granulat EPDM z recyklingu/techniczny) wykonanych
przez akredytowane przez FIFA laboratorium (np. Labosport, ISA Sport, Sportlabs)
potwierdzajace jako$¢ produktu na najwyzszym poziomie FIFA Quality Pro — edycja 2015
(dostepny na www.FIFA.com) wraz z potwierdzeniem wszystkich wymaganych parametrow
technicznych.

2. Badanie laboratoryjne oferowanego systemu sztucznej trawy (shock pad + sztuczna trawa +
wypetnienie granulat EPDM z recyklingu/techniczny) na zgodno$¢ z norma PN-EN 15330-
1:2013 wykonane przez specjalistyczne laboratorium posiadajace akredytacje.

3. Raport z badan testu Lisport na min. 200 000 cykli dla wtdkna oferowanej trawy syntetyczne;j
przeprowadzony przez niezalezne 1 akredytowane przez FIFA laboratorium zgodnie z norma
EN 15306 ,Nawierzchnie do otwartych terenow sportowych — narazenie trawy na
oddziatywania”.

4. Dokument potwierdzajacy posiadanie przez producenta aktualnego statusu FIFA
PREFERRED PRODUCER (FPP).



5. Swiadectwo higieny (atesty PZH) dla sztucznej trawy oraz granulatu gumowego EPDM z
recyklingu/techniczny.

6. Autoryzacja producenta trawy syntetycznej, wystawiona dla wykonawcy na realizowang
inwestycje wraz z potwierdzeniem gwarancji udzielonej przez producenta na t¢ nawierzchnig.
7. Dokument wydany przez akredytowane laboratorium/instytut potwierdzajacy, ze oferowana
sztuczna trawa nadaje si¢ w 100% do recyklingu.

Oferowane rozwigzanie w zaden sposob nie spowoduje obnizenia jako$ci budowanego boiska.
Pozytywnie rozpatrujac nasza prosbe, Zamawiajacy jedynie poszerza grono wykonawcow i
oferentow, a co za tym idzie, jest w stanie uzyskac bardziej konkurencyjne oferty, sama jakos¢
wykonanej nawierzchni pozostaje bez zmian. Producent oferowanej przez nas trawy jest
jednym z o$miu na §wiecie Preferowanych Producentéw FIFA, co daje catkowita gwarancje,
ze oferowany produkt jest najwyzszej jakosci.

Nadmieniamy, ze Zamawiajacy wydatkuje srodki publiczne i jego rolg jest wybranie oferty jak
najkorzystniejszej zarowno jakosciowo jak i finansowo, dlatego powinien tak opisa¢ przedmiot
zamOwienia, aby jak najwigksza ilo$¢ oferentow mogla wystartowa¢ w tym przetargu, nie
utrudniajac dostgpu do zamdwienia potencjalnym Wykonawcom. Zamawiajacy winien rOwniez
dotozy¢ wszelkich staran aby okres$li¢ wymagania w sposob nie budzacy jakichkolwiek
podejrzen i niezgodnosci z wytycznymi i standardami obowigzujgcymi w branzy.

Majac powyzsze na uwadze, prosimy o przychylenie si¢ do naszego wniosku.

Pytanie 9:

Zamawiajacy wymaga, zeby producent nawierzchni przynalezal do grupy FIFA Preferred
Producer (FPP). Zadanie aktualnego certyfikatu FPP od producenta trawy jest nie tylko
nieuzasadnione realnymi potrzebami Zamawiajacego, ale rowniez w istotny sposob ogranicza
uczciwg konkurencje. Takie same wymagania stawia si¢ bowiem producentom, ktorzy majg
status FIFA STANDARD LICENSEES, poniewaz przynalezno$¢ do tej organizacji wigze si¢
z koniecznoscig dostarczenia produktow spetniajagcych wymagania FIFA oraz wspotpracy z
firmami wykonawczymi, ktore muszg sprosta¢ wysokim wymaganiom jako$ciowym
podbudowy i instalacji. Wystarczy bowiem przynalezno$¢ do organizacji FIFA STANDARD
LICENSEES, aby moc uzyska¢ certyfikat FIFA Quality lub FIFA Quality Pro, co jest
wystarczajagcym gwarantem jako$ci. Czlonkostwo nie jest obowigzkowe, a wprowadzenie
wymogu takowej przynalezno$ci ogranicza w nieuzasadniony sposob krag potencjalnych
dostawcow.

W zwigzku z powyzszym Zwracamy si¢ z prosba o dopuszczenie do przetargu producentow
sztuczne] trawy ze statusem FIFA STANDARD LICENSEES, ktérzy sa wymienieni na
oficjalnej  stronie  FIFA:  https://www.fifa.com/technical/football-technology/resource-
hub?Category=4N2JEHfJv2uDIPtoGNGHBb

Pytanie 10:

Na rynku odchodzi si¢ od jednego ksztaltu witokna, bo producenci daza do uzyskania
nawierzchni jak najbardziej zblizonej do trawy naturalnej. Doskonatym rozwigzaniem jest
zastosowanie kombinacji wtokien monofil (proste widokno) oraz widkien tzw. fibryl (szeroka
tasma witokna). Dzigki temu ograniczamy tzw. migracje granulatu poza boisko, co jest
typowym problemem przy trawach standardowych — 100% monofil. Kombinacja wiokien
umozliwia zatrzymanie 1 zamknigcie granulatu w danej strefie boisko dzieki czemu mamy
zawsze réwnomiernie rozprowadzony granulat na catym boisku. W ten sposob uzyskujemy
jednolite warunki gry i brak réznic miedzy strefami na boisku.



https://www.fifa.com/technical/football-technology/resource-hub?Category=4N2JEHfJv2uDIPtoGNGHBb
https://www.fifa.com/technical/football-technology/resource-hub?Category=4N2JEHfJv2uDIPtoGNGHBb

Czy Zamawiajacy zaakceptuje sztuczng trawe z zastosowaniem kombinacji wlokien
monofil z fibrylem o parametrach bardzo zblizonych do wymaganych:

- Typ wtokna: 100% PE, kombinacja wtokien monofil z fibrylem
- Wysoko$¢ wtokna: min. 45 mm, nie wigcej niz S0mm

- Grubo$¢ witokna monofilowego:  min. 360 mikronéw

- Grubos¢ wiodkna fibrylowanego: min. 120 mikronow

- Dtex: min. 17 400 dtex
- Waga wtokna: min. 1 600 gr/m2
- Waga catkowita: min. 2 800 gr/m2

- llo$¢ peczkow: min. 10 100 /m2
- [los¢ wiokien: min. 141 000/m2
- Wytrzymatosc¢ taczenia klejonego: min. 110 N/200mm

- Wytrzymato$¢ na wyrywanie peczka: min. 70 N

- Przepuszczalno$¢ wody przez trawe: min. 2 000 mm/h
- Przepuszczalno$¢ wody przez system: min. 1 200 mm/h
- Spdd trawy: poliuretan

- Wypehnienie nawierzchni: piasek kwarcowy oraz granulat EPDM z recyklingu
- Nawierzchnia uktadana na macie elastycznej, prefabrykowanej-shockpad min. 10mm, gestosé
min 70kg/m3

Proponowana nawierzchnia ma nastepujacy komplet dokumentdéw, potwierdzajacych
wymagane przez Zamawiajacego parametry:

a)

b)

c)
d)

f)

9)

h)

Raport z badan przeprowadzony przez specjalistyczne laboratorium rekomendowane przez
FIFA (np. Labosport lub ISA-Sport lub Sports Labs Ltd), dotyczacy oferowanego systemu
nawierzchni z trawy syntetycznej (trawy syntetycznej, maty shockpad i granulatu EPDM z
recyklingu), potwierdzajacy zgodnos¢ jej parametrow z FIFA Quality Programme for
Football Turf (edycja 2015) dla poziomu min. Quality oraz potwierdzajacy posiadanie
wszystkich parametrow technicznych nie gorszych od wymaganych przez Zamawiajacego
(dostepny na www.FIFA.com);

Badanie na zgodno$¢ z normg PN-EN 15330-1 w celu potwierdzenia pozostatych
parametréw poza minimalnymi wymaganiami dotyczacy oferowanego systemu
nawierzchni z trawy syntetycznej (trawy syntetycznej, maty shockpad i granulatu EPDM z
recyklingu);

Atest PZH na nawierzchnig sztuczna trawa, mat¢ shockpad i granulat EPDM z recyklingu;
Karte techniczng potwierdzong przez producenta, zawierajaca szczegdtowa
charakterystyke i1 parametry techniczne nawierzchni ze sztucznej trawy;

Autoryzacja producenta trawy syntetycznej, wystawiona dla wykonawcy na realizowang
inwestycj¢ wraz z potwierdzeniem gwarancji udzielonej przez producenta na t¢
nawierzchnig;

Posiadanie przez producenta sztucznej trawy statusu min. Licencjobiorcy FIFA (FIFA
License);

Dokument potwierdzajacy, ze trawa syntetyczna nadaje si¢ do ponownego przetworzenia
(recyklingu) wydany przez niezalezne, akredytowane laboratorium zgodnie z
ISO/IEC 17025;

Raport z badan potwierdzajacy, ze trawa syntetyczna spetnia wymagania normy EN 71-3
Bezpieczenstwo zabawek — Cze$¢ 3: Migracja okreslonych pierwiastkow wydany przez
niezalezne, akredytowane laboratorium zgodnie z ISO/IEC 17025;

raport z badan potwierdzajacy, ze trawa syntetyczna zgodnie z Rozporzadzeniem REACH
jest wolna od WWA - wielopierscieniowych weglowodorow aromatycznych (PAH — free)
wydany przez niezalezne, akredytowane laboratorium zgodnie z ISO/IEC 17025;



http://www.fifa.com/

J) raport z badan potwierdzajacy, ze trawa syntetyczna jest przyjazna dla Srodowiska zgodnie
z normg DIN 18035-7 ,.Boisko sportowe — Cze$¢ 7: Systemy murawy syntetycznej”
wydany przez niezalezne, akredytowane laboratorium zgodnie z ISO/IEC 17025;

k) Raport z badan testu Lisport na min. 500.000 cykli dla wiokna oferowanej trawy
syntetycznej przeprowadzony przez niezalezne laboratorium zgodnie z normg EN 15306
»Nawierzchnie do otwartych terendw sportowych — narazenie trawy na oddziatywania”.

Badanie musi by¢ wydane przez laboratorium niezalezne, akredytowane zgodnie z
ISO/IEC 17025.

Nawierzchnia ze sztucznej trawy ma wigkszo$¢ najwazniejszych parametrow na wyzszym
poziomie od wymagan Zamawiajacego np. dtex, ktoéry swiadczy o wytrzymatosci wtokna czy
gesto$¢ widkien.

Podkreslamy, ze proponowane przez nas zmiany w zaden sposob nie wptywaja na obnizenie
jakosci oferowanej nawierzchni, wrgcz przeciwnie, bo proponujemy lepsze rozwigzanie
technologiczne. Zezwolenie na nasza propozycje przyczyni si¢ jedynie do wigkszej
konkurencyjno$ci, co wplynie na uzyskanie lepszej ceny. Prosimy zatem o dopuszczenie
proponowanego systemu, spelniajacego wysokie wymagania jakoSciowe i Srodowiskowe.

Pytanie 11:

Prosimy o dopuszczenie jako rozwigzania rOwnowaznego trawy syntetycznej na o ponizszych
parametrach 1 dokumentach. Zaproponowany system nawierzchni (tj. matat+ trawa +
wypelienie EPDM) uzyskat raporty z badan na zgodno$¢ z FIFA dla najwyzszego poziomu
FIFA Quality PRO oraz normy obowiazujacej dla sztucznych traw EN 15330-1:2013. Swiadczy
to o bardzo wysokiej jako$ci trawy. Zaproponowane rozwigzanie posiada zblizone parametry
do wymaganych w post¢powaniu, a co najwazniejsze trawa jest duzo gesciejsza, bo ma o ponad
10% wigcej peczkow i blisko o 25% wiecej wtokien w stosunku do wymaganych.

Grubo$¢ wiokna okreslona przez Zamawiajacego na poziomie min. S00mikronéw mierzona w
standardowy sposob tj. po Srednicy jest niemozliwa do uzyskania. Podana wielko$¢ jest typowa
dla grubo$ci widkna mierzonej w inny sposob niz po $rednicy. Przedzial grubosci mikronow
dla traw syntetycznych monofilowych waha si¢ w granicach 300-400 mikronow. Grubo$¢
wtokna rekomendowana 1 uznana za najbardziej optymalng przez Instytut Techniki Budowlane;j
wynosi 380mikrondow. Zwracamy rowniez uwageg, Ze proponujemy parametry tj. sita
wyrywania pgczka, ktore sag duzo wyzsze niz wymagania normy 1 FIFY. Norma EN 15330-
1:2013 1 FIFA okreslaja sit¢ wyrywania peczka na poziomie 40N, a zaproponowany przez nas
parametr jest duzo wyzszy. Proponowana trawa syntetyczna jest nawierzchnig trwalg i
wytrzymatg, co potwierdzone jest wysokimi parametrami wytrzymato§ciowymi oraz raportem
z testu Lisport na 500.000cykli. Tylko bardzo wytrzymate wtdkna przechodzg testy Lisport.
Zwracamy rowniez uwage, ze zaproponowany produkt spelnia wymagania ekologiczne, co
potwierdza, ze nawierzchnia jest bezpieczna dla uzytkownikow i §rodowiska. Nadmieniamy
takze , ze proponowana przez nas nawierzchnia posiada wymagane przez Zamawiajacego
dokumenty, ktére potwierdzaja wysoka jakos¢ nawierzchni jakiej oczekuje Zamawiajacy.
Wszystkie trawy sztuczne sa weryfikowane przez autoryzowane przez FIFA laboratoria, czego
efektem sg raporty z badan, a posiadanie statusu licencjobiorcy FIFA jest wystarczajagcym
gwarantem jako$ci oferowanych produktow.

Proponowane parametry sztucznej trawy:
* wysoko$¢ widkna min 45 max 47mm,
* ilo$¢ peczkéw min. 11 000/m2,



* 1lo$¢ wlokien min 150 000/m2,

* grubo$¢ kazdego wtokna min. 400 mikronow,

* dtex min 15.000,

» wytrzymato$¢ laczenia klejonego po starzeniu min. 145N/100mm,

» wyrywanie peczka po starzeniu min 64N,

* przepuszczalno$¢ wody przez kompletny system min. 1500 mm/h,

* typ trawy: monofil prosty,

* rodzaj trawy: polietylen,

* trawa tuftowana,

* podktad: lateksowy,

* typ trawy: monofil prosty o dowolnym ksztalcie wlokna wzmocniony rdzeniem
stabilizujgcym

» wypeknienie: piasek kwarcowy 1 granulat EPDM z recyklingu w ilo$ci zgodnej z badaniem
laboratoryjnym,

* trawa musi by¢ zamontowana na macie prefabrykowanej o grubosci min 12mm.

Dokumenty posiadane przez trawe potwierdzajace jej minimalne parametry:

* raport z badan przeprowadzony przez specjalistyczne laboratorium (np. Labosport lub ISA-
Sport lub Sports Labs Ltd, Ercat), dotyczacy oferowanego systemu tj. nawierzchni, wypetnienia
EPDM 1z recyklingu i maty, potwierdzajacy zgodno$¢ jej parametrow z FIFA Quality
Programme for Football Turf (edycja 2015) dla poziomu Quality Pro i Quality oraz
potwierdzajacy minimalne parametry oferowanej trawy syntetycznej okreslone przez
Zamawiajacego (dostepny na www.FIFA.com),

* raport z badan laboratoryjnych przeprowadzony przez niezalezne, akredytowane laboratorium
dla systemu sztucznej trawy tj. nawierzchnia, wypelnia EPDM z recyklingu i maty,
potwierdzajacy zgodnos¢ z aktualng normg EN 15330-1:2013/PN-EN 15330-1:2014-02,

« karta techniczna oferowanej nawierzchni po§wiadczona przez jej producenta, potwierdzajaca
parametry, ktdre nie zostaty potwierdzone w raportach z badan,

* Producent oferowanej sztucznej trawy musi posiada¢ status min. FIFA LICENCEE
PRODUCER (FLP) lub FIFA PREFERED PRODUCER (FPP) i by¢ wymieniony na oficjalne;j
stronie FIFA,

« atest PZH dla poszczeg6lnych elementow tj. oferowanej nawierzchni, wypelnienia (piasek
kwarcowy oraz EPDM z recyklingu) i maty,

 autoryzacja producenta trawy syntetycznej, wystawiona dla wykonawcy na realizowang
inwestycje,

* raport z badan testu Lisport na min. 500.000 cykli dla wtokna oferowanej trawy syntetycznej
przeprowadzony przez niezalezne laboratorium zgodnie z normg EN 15306 ,,Nawierzchnie do
otwartych terenéw sportowych — narazenie trawy na oddziatywania” .

* raport z badan przeprowadzony przez niezalezne laboratorium potwierdzajacy, ze wtokno
oferowanej trawy syntetycznej zgodnie z Rozporzadzeniem REACH jest wolne od WWA -
wielopier§cieniowych weglowodorow aromatycznych (PAH — free). Raport z badah musi by¢
wykonany przez laboratorium niezalezne, akredytowane zgodnie z ISO / I[EC 17025: 2018,

* raport z badan przeprowadzony przez niezalezne laboratorium potwierdzajace, ze wtdkno
oferowanej trawy syntetycznej spetnia wymagania normy EN 71-3 cze$¢ 3: Migracja
okreslonych pierwiastkow. Raport z badan musi by¢ wykonany przez laboratorium niezalezne,
akredytowane zgodnie z ISO / IEC 17025: 2018

* badanie reakcji na ogien dla oferowanej nawierzchni (trawa+mata+zasyp EPDM z recyklingu)
wg normy EN 13501-1 wykonane przez akredytowane laboratorium PN-En 13501-1 dla
materiatéw podtogowych klasy Bfl-s1 jako materiat trudno zapalny



Powyzsze dowodzi, iz nawierzchnia spelnia oczekiwania Zamawiajgcego oraz
wytyczne okreslone w normie obowigzujacej dla sztucznych traw EN15330-1:2013 i FIFA dla
najwyzszego poziomu Quality PRO.

Zatem w celu poszerzenia konkurencyjno$ci wnosimy o dopuszczenie do przetargu jako
rozwigzania rOownowaznego trawy o w/w parametrach i dokumentach.

Zamawiajacy zgodnie z art. 284 ust. 3 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zamowien
publicznych (Dz. U. z 2024 r., poz. 1320) udziela wyjasnien do zadanych pytan dotyczacych
wyjasnienia tresci SWZ.

Odpowiedz dotyczy pytan 1-4

Przedmiot zamowienia obejmuje modernizacj¢ kompleksu sportowego przy Zespole Szkor
Ponadpodstawowych w Biatogardzie, a wymiana trawy jest jednym z elementow wchodzacych
w sklad przedmiotu zamowienia. Zamawiajacy w dokumentacji projektowej okrasil parametry
jakosciowe dotyczace wymieniane] nawierzchni, gdzie kierowal si¢ parametrami, ktore
gwarantuja trwatos¢ 1 jako$¢ przez dhugie lata. Zamawiajacy, nie zaweza konkurencji co do
kregu Wykonawcow, w dokumentacji okreslit parametry jakoSciowe jakie powinna mie¢ trawa.

Odpowiedz dotyczy pytan 5-8, 10-11

Zamawiajacy dopuszcza jako rozwigzania rOwnowaznego trawy syntetycznej na o ponizszych
parametrach i dokumentach:

Parametry sztucznej trawy:

» wysokos$¢ widokna min 45 max 47mm,

» ilos¢ peczkdw min. 11 000/m2,

» ilos¢ widkien min 150 000/m2,

» grubo$¢ kazdego wtokna min. 400 mikronow,

» dtex min 15.000,

» wytrzymato$¢ taczenia klejonego po starzeniu min. 145N/100mm,

» wyrywanie peczka po starzeniu min 64N,

» przepuszczalnos¢ wody przez kompletny system min. 1500 mm/h,

» typ trawy: monofil prosty,

» rodzaj trawy: polietylen,

> trawa tuftowana,

» podktad: lateksowy,

» typ trawy: monofil prosty o dowolnym ksztalcie widkna wzmocniony rdzeniem
stabilizujgcym

» wypehienie: piasek kwarcowy i granulat EPDM z recyklingu w ilo$ci zgodnej z

badaniem laboratoryjnym,
» trawa musi by¢ zamontowana na macie prefabrykowanej o grubosci min 12mm.

Dokumenty posiadane przez trawe¢ potwierdzajace jej minimalne parametry:

* raport z badan przeprowadzony przez specjalistyczne laboratorium (np. Labosport lub ISA-
Sport lub Sports Labs Ltd, Ercat), dotyczacy oferowanego systemu tj. nawierzchni, wypetnienia
EPDM 2z recyklingu i maty, potwierdzajacy zgodno$¢ jej parametrow z FIFA Quality
Programme for Football Turf (edycja 2015) dla poziomu Quality Pro i Quality oraz



potwierdzajacy minimalne parametry oferowanej trawy syntetycznej okreslone przez
Zamawiajacego (dostepny na www.FIFA.com),

* raport z badan laboratoryjnych przeprowadzony przez niezalezne, akredytowane laboratorium
dla systemu sztucznej trawy tj. nawierzchnia, wypelnia EPDM z recyklingu i maty,
potwierdzajacy zgodno$¢ z aktualng normg EN 15330-1:2013/PN-EN 15330-1:2014-02,

» karta techniczna oferowanej nawierzchni poswiadczona przez jej producenta, potwierdzajaca
parametry, ktére nie zostaty potwierdzone w raportach z badan,

* Producent oferowanej sztucznej trawy musi posiada¢ status min. FIFA LICENCEE
PRODUCER (FLP) lub FIFA PREFERED PRODUCER (FPP) i by¢ wymieniony na oficjalne;j
stronie FIFA,

« atest PZH dla poszczegdlnych elementdéw tj. oferowanej nawierzchni, wypetnienia (piasek
kwarcowy oraz EPDM z recyklingu) i maty,

* autoryzacja producenta trawy syntetycznej, wystawiona dla wykonawcy na realizowang
inwestycje,

* raport z badan testu Lisport na min. 500.000 cykli dla wtdkna oferowanej trawy syntetycznej
przeprowadzony przez niezalezne laboratorium zgodnie z normg EN 15306 ,,Nawierzchnie do
otwartych terenow sportowych — narazenie trawy na oddziatywania” .

* raport z badan przeprowadzony przez niezalezne laboratorium potwierdzajacy, ze widkno
oferowanej trawy syntetycznej zgodnie z Rozporzadzeniem REACH jest wolne od WWA -
wielopierscieniowych weglowodorow aromatycznych (PAH — free). Raport z badan musi by¢
wykonany przez laboratorium niezalezne, akredytowane zgodnie z ISO / IEC 17025: 2018,

* raport z badan przeprowadzony przez niezalezne laboratorium potwierdzajace, ze wtokno
oferowanej trawy syntetycznej spelnia wymagania normy EN 71-3 czgs§¢ 3: Migracja
okreslonych pierwiastkow. Raport z badan musi by¢ wykonany przez laboratorium niezalezne,
akredytowane zgodnie z ISO / IEC 17025: 2018

* badanie reakcji na ogien dla oferowanej nawierzchni (trawa+mata+zasyp EPDM z recyklingu)
wg normy EN 13501-1 wykonane przez akredytowane laboratorium PN-En 13501-1 dla
materiatow podtogowych klasy Bfl-s1 jako material trudno zapalny

Odpowiedz dotyczy pytania 9

Zamawiajacy dopuszcza do przetargu producentow sztucznej trawy ze statusem FIFA
STANDARD LICENSEES.

Pozostate zapisy SWZ pozostaja bez zmian.

STAROSTA

mgr Pawel Wisniewski

Sporzadzita: A. Rek
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